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z dnia  20 stycznia 2026 r. 
Zatwierdzony przez ......................... 
 
 

UCHWAŁA NR .................... 
RADY MIEJSKIEJ W SULMIERZYCACH 

z dnia 30 stycznia 2026 r. 

w sprawie rozpatrzenia skargi na działalność Burmistrza Sulmierzyc 

Na podstawie art. 18b ust. 1 ustawy z 08.03.1990 r. o samorządzie gminnym (Dz. U. z 2025 r. poz. 1153, ze 
zm.), w związku z art. 229 pkt 3 ustawy z 14.06.1960 r. Kodeks postępowania administracyjnego (Dz. U. 
z 2025 r. poz. 1691), uchwala się, co następuje: 

§ 1. Skargę Pana J. K. z dnia 14 listopada 2025 r. na działalność Burmistrza Sulmierzyc uznaje się za 
bezzasadną. 

§ 2. Uzasadnienie dla sposobu rozpatrzenia skargi stanowi załącznik do uchwały. 

§ 3. O sposobie rozpatrzenia skargi Przewodniczący Rady zawiadomi skarżącego. 

§ 4. Uchwała wchodzi w życie z dniem podjęcia. 

 

   

Przewodniczący Rady 
Miejskiej w Sulmierzycach 

 
 

Krzysztof Pauliński 
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Załącznik do uchwały nr .................... 

Rady Miejskiej w Sulmierzycach 

z dnia 30 stycznia 2026 r. 

Dnia  28 listopada 2025 r. do biura Rady Miejskiej w Sulmierzycach wpłynęło pismo Wojewody 
Wielkopolskiego, którego treścią było m.in.: przekazanie Radzie Miejskiej skargi Pana J.K. z dnia 14 listopada 
2025 r. na działania Burmistrza  Sulmierzyc, celem jej załatwienia zgodnie z posiadanymi kompetencjami. 

W związku z tym, iż organem właściwym do rozpatrzenia skargi na działalność Burmistrza jest Rada 
Miejska w Sulmierzycach skarga zgodnie z właściwością została przekazana do Komisji Skarg, Wniosków 
i Petycji, celem jej rozpatrzenia i wyrażenia opinii. 

Komisja badała skargę na posiedzeniu w dniu 18 grudnia 2025 roku  i stwierdziła, co następuje. 

Skarga na Burmistrza Sulmierzyc Dariusza Dębickiego obejmuje zarzuty działań „noszących znamiona 
szykan o charakterze odwetowym, rażąco naruszających zasady legalizmu (art. 7 KPA) oraz pogłębiania 
zaufania (art. 8 KPA), a także wskazujących na systemowe naruszenia prawa w Urzędzie Miejskim”. 

Zarzuty w pierwszej części koncentrują się wokół kwestii wjazdu do nieruchomości skarżącego. Twierdzi 
on, że w zaufaniu do władz Miasta utwardził przedmiotowy wjazd, jak twierdzi za wiedzą i zgodą Burmistrza. 
Inwestycja polegająca na utwardzeniu przebiegać miała „po terenie działki” skarżącego, a korzystają z tego 
rolnicy, dojeżdżający do pól ciężkim sprzętem. W rozmowie telefonicznej z urzędniczką Urzędu Miejskiego 
w Sulmierzycach Pan J.K. miał się dowiedzieć, że „oficjalny administracyjny dojazd do jego działki jest 
fizycznie zablokowany przez nieruchomość sąsiadki”. Ta informacja stanowi podstawę zarzutu naruszenia 
zasady zaufania do organu określonej w art. 8 KPA. W drugiej części skargi, zarzuty obejmują „aprobatę dla 
znieważania obywatela”, w związku z otrzymanym od Burmistrza pismem w przedmiocie rozpatrzenia skargi 
Pana J.K. na zachowanie urzędniczki zatrudnionej w Urzędzie, co ma stanowić naruszenie dóbr osobistych 
skarżącego. Końcowo Pan J. K. nazywa w skardze skandalem wyznaczenie Pani Patrycji Nowak do pełnienia 
funkcji inspektora ochrony danych w Urzędzie. 

Komisja zapoznała się z załącznikami do skargi w postaci: pisma Burmistrza z dn. 12 listopada 2025 r. 
„zawiadomienie o sposobie rozpatrzenia skargi” , poprzedzającą to pismo skargą na działania pracownicy 
Urzędu Miejskiego Pani Patrycji Nowak, pisma z dn. 17 października 2025 r. zastępcy Burmistrza w sprawie 
utrwalania rozmów telefonicznych w Urzędzie Miejskim w Sulmierzycach, zarządzenia Nr 68/2025 Burmistrza 
Sulmierzyc  z dn. 23 października 2025 r. w sprawie odwołania i wyznaczenia Inspektora Ochrony Danych 
w Urzędzie Miejskim w Sulmierzycach. 

Komisja wysłuchała wyjaśnień dotyczących sporu dotyczącego utwardzenia dojazdu do posesji skarżącego 
z drogi wojewódzkiej 444 (ulica Odolanowska). Posesja skarżącego przylega do działki drogowej Miasta nr 
2626, która biegnie w przybliżeniu równolegle do drogi wojewódzkiej, z której odbywa się faktycznie dojazd 
do posesji skarżącego, przecinający jeszcze kolejną działkę gminną nr 2629. Nie została wydana decyzja 
o lokalizacji zjazdu z drogi wojewódzkiej przez działki 2629 i 2626 należące do miasta Sulmierzyce. 
Z istniejącego faktycznie zjazdu poza skarżącym korzystający inni użytkownicy. Wobec powyższego 
informacja przekazana skarżącemu co do stanu prawnego nieruchomości, w tym możliwości prawnej 
lokalizacji zjazdu, były prawidłowe. Przebieg rozmowy urzędniczki ze skarżącym, który stał się podstawą jego 
skargi do Burmistrza Miasta na działania tej urzędniczki, był przedmiotem postępowania wyjaśniającego 
przeprowadzonego przez Burmistrza, który w ramach swoich kompetencji ocenił zachowanie pracownika, 
zastosował środki dyscyplinujące, adekwatne wg niego jako pracodawcy, do stanu faktycznego. Skarżący 
został zawiadomiony o sposobie rozpatrzenia skargi , w związku z czym Burmistrz zachował wszelkie 
procedury przewidziane w przepisach kodeksu postępowania administracyjnego (art. 227 i nast. k.p.a.). 
Postępowanie skargowe jest uproszczonym postępowaniem jednoinstancyjnym, w związku z czym 
zawiadomienie o sposobie rozpatrzenia skargi, zamyka procedurę, a Rada Miejska nie jest uprawnionym 
organem do podejmowania działań w opisanym postępowaniu Burmistrza wobec podległego mu pracownika 
(art. 229 k.p.a.). Kwestia oceny naruszenia dóbr osobistych skarżącego z kolei podlega ocenie właściwych 
sądów powszechnych. Do wyłącznej kompetencji Burmistrza, należy również wyznaczanie inspektora ochrony 
danych, w co Rada Miejska nie może ingerować. 

Reasumujac, Komisja nie potwierdziła w działaniach Burmistrza Sulmierzyc, zachowań o charakterze 
„osobistej wendetty i bezprawnego odwetu”, które to zarzuty stanowią przedmiot rozpatrywanej skargi. 
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Podkreślenia wymaga, że władze Miasta w żaden sposób nie utrudniają przejazdu mieszkańcom, w tym 
skarżącemu, do swoich posesji przez działki gminne, bezpośrednio z drogi wojewódzkiej. W tym stanie rzeczy 
Komisja rekomenduje Radzie Miejskiej w Sulmierzycach uznanie skargi J. K. z dn. 24 listopada 2025 r. za 
bezzasadną. 

Rada Miejska w Sulmierzycach po zapoznaniu się z opiniami Komisji Skarg Wniosków i Petycji uznaje 
skargę Pana J.K. z dnia 14 listopada 2025 r. na działania Burmistrza Sulmierzyc za bezzasadną - przyjmując za 
uzasadnioną  argumentację wskazaną przez Komisję. 

 

   

Przewodniczący Rady 
Miejskiej w Sulmierzycach 

 
 

Krzysztof Pauliński 
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